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Marknadens gigantiska haveri
Av Lester R. Brown

Nar Nicholas Stern, tidigare chefsekonom pa Viarldsbanken, gav ut sin banbrytande undersdkning i slutet av
2006 om framtidens utgifter for klimatforandringen talade han om marknadens gigantiska haveri. Han avsag
ddrmed att marknaden totalt hade misslyckats med att inbegripa klimatférandringen i kostnaderna for
forbranningen av fossila branslen. Kostnaderna, hivdade han, skulle mitas i tusentals miljarder dollar.
Skillnaden dr enorm mellan de fossila branslenas marknadspriser och de priser som ocksé inbegriper
sambhiéllets kostnader f6r miljon.

Ursprunget till vért dilemma idag ligger i den massiva tillvixten i mdnniskans foretagsamhet under det
senaste drhundradet. Sedan ar 1900 har virldens ekonomi 6kat till det 20-dubbla, och virldens folkméngd till
det fyrdubbla. Aven om det fanns omraden redan ar 1900 dir den lokala efterfrigan dversteg de naturliga
systemens kapacitet, sd var det inte ett globalt problem. Det fanns skogsskdvling pa en del héll, men
Overuttag av grundvatten hade man inte hort talas om, dverfiske var séllsynt och kolutslédppen var sé laga att
de inte hade négon allvarlig konsekvens for klimatet. De indirekta kostnaderna for dessa tidiga dverdrifter
var férsumbara.

Nu nédr ekonomin ar sd omfattande som den ér, kan de indirekta kostnaderna for att forbrianna kol —
kostnaderna for luftfororeningar, surt regn, forstorda ekosystem, och klimatforandring — overstiga de direkta
kostnaderna, alltsa for kolgruvedriften och transporten till kraftverket. Foljden av att man férsummat att ta
upp dessa indirekta kostnader i rakenskaperna &r att marknaden undervirderar ménga varor och tjénster, och
ddrmed skapas ekonomiska snedvridningar.

Som ekonomiska beslutsfattare ar vi alla beroende av marknaden for vigledande information — antingen
vi dr konsumenter, foretagsplanerare, politiska strateger eller investerande bankirer. For att en marknad ska
fungera och de ekonomiska aktorerna kunna fatta fornuftiga beslut, méaste marknaden ge oss en réttvisande
information, inklusive den fulla kostnaden for produkterna vi koper. Men marknaden ger oss felaktig
information idag, och f6ljden ar att vi fattar daliga beslut, s& déliga att de nu hotar hela civilisationen.

Marknaden ar p& ménga sétt en otrolig institution. Den fordelar resurser med en effektivitet som ingen
central planeringsenhet kan na upp till och den balanserar utan svérighet tillgdng och efterfragan. Men
marknaden har nagra fundamentala svagheter. Den inbegriper inte varornas indirekta tillverkningskostnader i
priserna. Den virdesitter inte naturens tjinster pa rétt séitt. Och den respekterar inte trosklarna for héllbar
avkastning i naturliga system. Den sétter dessutom kortsiktighet fore langsiktighet, och visar inte mycket
hinsyn mot framtida generationer.

Ett av de tydligaste exemplen pé detta gigantiska marknadshaveri kan iakttas i USA, dér bensinpriset pa
en bensinstation i mitten av ar 2007 var 0,80 dollar/liter. Men detta pris ticker bara utgifterna for att
uppticka oljan, pumpa upp den till ytan, raffinera den till bensin och distribuera bensinen till bensin-
stationerna. Det bortser fran kostnaderna for att klimatet fordndras, fran de svéllande militira utgifterna for
att tillforsdkra USA olja i det politiskt instabila Mellandstern, fran sjukvardskostnaderna for att behandla
dem som fétt sjukdomar i andningsorganen av att andas fororenad luft och frén kostnaderna for skatte-
subventioner till oljeindustrin (till exempel bidragen som kompenserar dgaren till en oljekélla for att oljan sé
sméningom kommer att ta slut).

En undersokning gjord av The International Center for Technology Assessment visar att dessa kostnader
nu dr sammanlagt nistan 3,17 dollar/liter for bensin som férbrukas i USA. Om detta laggs till de 0,80
dollar/liter som sjilva bensinen kostar, skulle bensinkonsumenterna betala nistan 4 dollar/liter for bensinen. I
verkligheten ar det mycket dyrt att forbrdnna bensin, men marknaden séger oss att det ar billigt, och sned-
vrider pa det sittet pd det grovsta den ekonomiska strukturen. Den utmaning regeringar vérlden 6ver stér
infor, dr att omforma skattesystemet genom att systematiskt inbegripa de indirekta kostnaderna i skatterna, sa



att man sdkerstiller att priset pa produkter aterspeglar samhéllets fulla kostnad for dem och samtidigt
kompensera for detta genom att sdnka inkomstskatterna.

En annan marknadsforvrangning blev i hogsta grad tydlig sommaren 1998 nér Chang Jiangs floddal i
Kina, dér néstan 400 miljoner ménniskor bor, foréddes av historiens vérsta dversvamningar. De skador pa 30
miljarder dollar som blev foljden, 6versteg vardet av den kinesiska risskdrden for ett helt ar.

Efter manga veckors 6versvimningar meddelade regeringen i Beijing ett forbud mot att filla trdd i Chang
Jiangs flodbdcken. Regeringen rattfardigade detta med att framhédva att trdd som star kvar ar vérda tre ganger
sa mycket som féllda trid: det skydd mot 6versvimningar som skogarna star till tjéinst med var l&ngt mera
vérdefullt dn virket fran triaden. I sjélva verket var marknadspriset missvisande med en faktor pa tre.

Denna situation har ibland paralleller i affarsvarlden. Pa slutet av 1990-talet upptradde Enron, det
texasbaserade energihandelsbolaget pa omslaget pé fler affarstidningar &n kanske négot annat affarsforetag i
USA. Det var idgonfallande framgangsrikt. Det var Wall Streets favorit och USAs sjunde vardefullaste bolag
i borjan av ar 2001. Tyvérr holl det inte méttet, for nér oberoende granskare borjade skérskada Enrons
rakenskaper i slutet av 2001 upptéckte de att foretaget hade uteldmnat vissa kostnader ur redovisningen. Nér
man tog med dessa kostnader var Enron virdelost. Aktierna, som hade sélts for upp till 90 dollar styck,
saldes plotsligt for smapengar. Enron var bankrutt. Sammanbrottet var totalt. Bolaget finns inte langre.

Vi gor nu precis sd som Enron gjorde. Vi utelimnar kostnader ur bokféringen, men i en mycket storre
skala. Vi koncentrerar oss pa ekonomiska nyckeltal som ekonomisk tillvéxt och dkad internationell handel
och nya investeringar och situationen ser bra ut. Men om vi tar med alla indirekta utgifter i berdkningen, dem
som marknaden inte tar med nir priset sétts, da framtrdder en helt annan bild. Om vi envisas med att utesluta
dessa kostnader ur bokféringen, kommer vi att drabbas av samma 6de som Enron.

Idag, mer dn négonsin forr, behovs politiska ledare som formér se det stora sammanhanget, som forstéar
forhallandet mellan ekonomin och de ekologiska system som bar upp ekonomin. Och eftersom regeringar i
forsta hand anlitar rddgivare som &r ekonomer, behdver vi ekonomer som kan ténka s& som ekologer.
Olyckligtvis dr de sillsynta. Ray Anderson, som skapat foretaget Inferface med site i Atlanta, och som leder
detta foretag, som ér en vérldsledande tillverkare av industrimattor, dr synnerligen kritisk mot den ekonomi
som lars ut pd ménga universitet: Vi fortsétter att 1ara dem som studerar ekonomi att lita pA marknadens
’osynliga hand’, fastéin denna osynliga hand helt tydligt &r blind for yttre forhallanden och behandlar kraftiga
subventioner, till exempel 1 form av krig for att skydda oljebolagens olja, som om dessa subventioner var
berittigade. Kan vi verkligen lita pé att en blind osynlig hand kan fordela resurser pé ett rationellt satt?”

Utdrag ur kapitel 1 ”P4 troskeln till en ny virld”, i Lester R. Brown, Plan B 3.0 Uppdrag: rddda
jorden! (Addera Forlag) Boken kan kdpas, eller laddas ner gratis, fran. www.planb3.se
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